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Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttadan

Rahoitusvakausvirasto kannattaa ehdotettuja muutoksia. Jo ehdotettujen muutosten lisaksi
Rahoitusvakausvirasto ehdottaa muutamia tasmennyksia purettavuuden arviointia koskevaan
asetukseen.

Rahoitusvakausvirasto pyytda harkitsemaan, olisiko kaikkien neljan asetuksen osalta
tarkoituksenmukaista kumota aiempi asetus ja korvata se uudella, samannimiselld asetuksella. Tdma
lisaisi selkeytta konsolidoimalla asetuksiin aiemmin tehdyt muutokset ja nyt ehdotetut uudet
muutokset.

Valtiovarainministerion asetus seikoista, jotka on otettava huomioon arvioitaessa luottolaitoksen ja
sijoituspalveluyrityksen taikka konsernin purkamis- ja uudelleenjarjestamismahdollisuuksia
(1285/2014):

Rahoitusvakausvirasto ehdottaa asetuksen 2 §:33n jo ehdotettujen muutosten lisdksi seuraavia
tdsmennyksiad. Rahoitusvakausviraston ehdotukset perustuvat osin Euroopan pankkiviranomaisen
antamiin ohjeisiin purettavuuden arvioinnin parantamisesta (EBA/GL/2023/05).

Kriisinratkaisudirektiivissa ja Euroopan pankkiviranomaisen ohjeissa kaytetdan tietyissa kohdissa
englanninkielistd termia service level agreement. Osassa naista kohdista valtiovarainministerion
asetuksessa kaytetaan termia palvelusopimus. Service level agreement -sopimus kadnnetaan
suomeksi yleensa palvelutasosopimukseksi. Kyseisissa sopimuksissa sovitaan palvelusopimuksen
nojalla tarjottavan palvelun vaatimustasosta, eli esimerkiksi siitd, milloin palvelutaso on alitettu ja
mita palvelutason alittamisesta seuraa. Palvelusopimus on palvelutasosopimusta laajempi termi,
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koska palvelutasosopimus on usein yksi osa palvelusopimusta. Rahoitusvakausvirasto ehdottaa
kayttamaan palvelusopimus-termin sijaan palvelutasosopimusta asetuksen kohdissa 5), 6), 19).

Asetuksen 1) kohdan mukaan arvioidaan, missa laajuudessa laitos kykenee siirtamaan
ydinliiketoimintoja ja kriittisia toimintoja oikeushenkildille. Rahoitusvakausvirasto ehdottaa, etta
kohdassa todettaisiin arvioitavan sita, missa laajuudessa laitos kykenee kartoittamaan kunkin
oikeushenkilon ydinliiketoiminnot ja kriittiset toiminnot. Arvioinnissa kartoitetaan laitoksen
ydinliiketoimintojen ja kriittisten toimintojen jakautuminen laitoksen yhtiérakenteessa eri
oikeushenkildiden kesken.

Asetuksen 3) kohdan mukaan arvioidaan sita, onko laitoksella kdytOssa jarjestelyja, joilla tarjotaan
olennainen henkilosto, rakenteet, rahoitus, maksuvalmius ja pddoma ydinliiketoiminta-alueiden ja
kriittisten toimintojen tukemiseksi ja yllapitamiseksi. Laitos ei tarjoa naitad osa-alueita palveluna,
vaan kyse on siitd, ettd laitos jarjestaa ja varmistaa ndiden osa-alueiden toteutumisen.
Rahoitusvakausvirasto ehdottaa, ettd tarjotaan-sanan sijaan kohdassa kaytettaisiin sanaa jarjestaa.

Asetuksen 7) kohdan mukaan arvioidaan sitd, onko laitoksessa laadittu varasuunnitelmia maksu- ja
selvitysjarjestelmien kayton jatkuvuuden varmistamiseksi. Varasuunnitelman maaritelmaa voidaan
pitdd suppeampana kuin kriisinratkaisudirektiivin muotoilua, jossa viitataan suunnitelmien lisdksi
myo0s toteutettaviin toimenpiteisiin. Rahoitusvakausvirasto ei pida tdman kohdan muuttamista
kriittisena, koska arviossa voidaan paatya samaan lopputulokseen niin kriisinratkaisudirektiivin kuin
asetuksenkin sanamuodolla, mutta jos sanamuotoa halutaan tdssa yhteydessa tasmentaa,
Rahoitusvakausvirasto ehdottaa seuraavaa muotoilua: onko laitoksessa laadittu
jatkuvuussuunnitelmia ja otettu kdyttéon toimenpiteitd maksu- ja selvitysjarjestelmien kaytén
jatkuvuuden varmistamiseksi.

Asetuksen 10) kohdan mukaan arvioidaan sitd, onko laitos kokeillut johdon tietojarjestelmia
Rahoitusvakausviraston maarittelemissa kuormitustilanteissa. Kriisinratkaisudirektiivissa kaytetaan
termia testata, joka kuvaisi termia kokeilu paremmin sita, mista kuormitustestauksessa on kyse.
Rahoitusvakausvirasto ehdottaa sanan kokeilu korvaamista testaamisella.

Asetuksen 12) kohdan mukaan arvioidaan sitd, onko laitos ottanut kdyttoon riittavat kaytannot sen
varmistamiseksi, ettd se voi antaa Rahoitusvakausvirastolle tiedot, joita tarvitaan
talletussuojajarjestelmien kattamien tallettajien ja maarien yksildimiseksi. Rahoitusvakausvirasto
ehdottaa sanamuodon yhtenaistdmista rahoitusvakausvirastosta annetun lain 5 luvun 2 §:ssa
kdytetyn sanamuodon kanssa seuraavasti: onko laitos ottanut kayttoon riittavat kdaytannot sen
varmistamiseksi, etta se voi antaa Rahoitusvakausvirastolle tiedot, kunkin tallettajan
korvauskelpoisten ja korvattavien talletusten maaran yksiléimiseksi.
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Asetuksen 14) kohdan mukaan arvioidaan sitd, jos konserni sitoutuu kahden konsernin yrityksen
valilld tehtyyn sopimukseen, jolla siirretddan kokonaan tai osittain yhden konsernin yrityksen ja
kolmannen osapuolen vililld tehdysta sopimuksesta aiheutuva riski, ovatko nama sopimukset
markkinaehtoisia ja kuinka tehokkaat naitd sopimuksia koskevat riskinhallintajarjestelmat ovat.
Kyseinen kohta on Rahoitusvakausviraston nakemyksen mukaan vaikeasti ymmarrettava, silla
kriisinratkaisudirektiivin mukainen back-to-back -sopimus on vakiintunut termi, jolla on vakiintunut
maaritelma. Kriisinratkaisudirektiivin suomenkielisessa versiossa kaytetdan termia back-to-back -
sopimus. Rahoitusvakausvirasto tunnistaa riskin siitd, ettd asetuksen 14) kohdan lukemalla ei
itsendisesti, ilman kriisinratkaisudirektiivin lukemista, saisi kdsitysta siitd, ettd arvioinnin kohteena
ovat back-to-back -sopimukset. Jos back-to-back -sopimukseen liittyvaa maaritelmaa tasmennetaan,
tdma tulisi huomioida vastaavasti myos asetuksen kohdassa 15).

Asetuksen 19) kohdan mukaan arvioidaan palvelusopimusten olemassaoloa ja jatkuvuutta.
Ylldkuvatun mukaisesti Rahoitusvakausvirasto ehdottaa, etta palvelusopimus korvataan termilla
palvelutasosopimus. Lisdksi kyseisessa kohdassa kriisinratkaisudirektiivin mukaisesti arvioidaan
sopimusten vakautta eika jatkuvuutta. Jatkuvuus-termille on vakiintunut tietty merkityssisalto, joka
ei vastaa sitd, mita arvioinnin kohteena Euroopan pankkiviranomaisen ohjeiden mukaan on. Tasta
syysta jatkuvuus-termin sijaan Rahoitusvakausvirasto ehdottaa kaytettavaksi termia vakaus.

Valtiovarainministerion asetus luottolaitosten ja sijoituspalveluyritysten kriisinratkaisusuunnitelmien
laatimiseksi toimitettavista ja niihin sisdllytettavista tiedoista:

Rahoitusvakausvirasto toteaa selvyyden vuoksi, etta niilta osin, kun laitos on toimittanut tiedon
Finanssivalvonnalle, voi olla tarkoituksenmukaista, ettd Rahoitusvakausvirasto saa tiedon
Finanssivalvonnalta sen sijaan, etta tietoa pyydettaisiin suoraan laitokselta. Rahoitusvakausvirasto
pyrkii valttamaan sellaisten tietojen pyytamista laitoksilta, jotka laitokset ovat jo toimittaneet
toiselle viranomaiselle ja jotka Rahoitusvakausvirasto voi saada kayttéonsa tarkoituksenmukaisella
tavalla toiselta viranomaiselta. Tama ei kuitenkaan poista Rahoitusvakausviraston oikeutta pyytaa
tieto suoraan laitokselta. Rahoitusvakausvirasto ei ehdota talta osin muutoksia asetukseen.

Rahoitusvakausvirasto katsoo, ettd ehdotetussa uudessa 2 momentissa ei ole kyse
kriisinratkaisusuunnitelmien laatimiseksi toimitettavista tiedoista eika kriisinratkaisusuunnitelmiin
sisallytettavista tiedoista, vaikka MREL-vaateita ja niiden maardaikoja kasitellddn osana
kriisinratkaisusuunnitelmaa.
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